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Ocena poprawione]j wersji rozprawy doktorskiej mgr Wiestawa Chmielnickiego
pt. ,,Efektywne metody selekcji cech i rozwigzywania problemu

wieloklasowego w nadzorowanej klasyfikacji danych”

Po zapoznaniu si¢ z poprawiong wersja rozprawy doktorskiej mgr W. Chmielnickiego
podtrzymuj¢ moja konicowa pozytywna ocen¢ rozprawy i dopuszczam ja do obrony.
Poprawiona wersja zawiera ustosunkowanie si¢ do wigkszos$ci moich uwag, cho¢ nie
wszystkich.

W szczegdlnosci nie znalaztem w pracy zadnej krzywej ROC klasyfikatorow
zaproponowanych przez doktoranta (uwaga 6sma). Pole pod ta krzywa $wiadczy o jakosci
proponowanego rozwigzania. Spodziewam si¢ na obronie prezentacji takiej krzywej
przynajmniej dla jednego przypadku.

Nie znalaztem w pracy odpowiedzi na uwagi nr 101 17

10. Na stronie 63 autor omawia heurystyczny algorytm generacji koddw za pracq Dietricha [34]
twierdzqc, ze jest skuteczny dla duzych N. Az prosi sie, aby pokazac wynik takiej generacji dla
wzmiankowanej w pracy liczby klas réwnej 1000.

17. Szkoda, Ze wyniki badan ograniczono do liczby klas réwnej 50. Z takq liczbq klas metoda OVO
radzi sobie réwniez zupeinie przyzwoicie i nie ma realnej potrzeby stosowania innych
rozwigzan. Wyiszosci rozwiqzari proponowanych przez autora mozna bytoby spodziewac sie
dopiero przy bardzo duiej liczbie klas. Tego jednak autor rozprawy nie sprawdzit
eksperymentalnie i nie udowodhnit.

W tabeli 5.4 zestawiono parametry ,,optymalne” zastosowanych klasyfikatorow.
Intrygujace sa dla mnie warto$ci parametru gamma. Sa one bardzo male, co oznacza
zastosowanie bardzo szerokich funkcji jadra. W praktyce oznacza to, ze optymalny
klasyfikator jest zblizony do liniowego.

Nie znalaztem odpowiedzi na uwage nr 19:



19. Mam waqtpliwosci co do selekcji cech. Jak ten rozdziat ma sie do poprzedniego? Czy w

rozdziale 3 (dotyczgcym klasyfikacji wieloklasowej) nie zastosowano optymalnego zestawu

cech? Jak w takim razie wyttumaczy¢ lepsze wyniki klasyfikacji przy braku selekcji w

problemie biatek? W tabeli 4.1 najlepsza doktadnos¢ dla biatek to 54,2% przy najlepszej

selekcji, natomiast bez selekcji(?) w rozdziale 3 w tabeli 3.10 mamy 57,1%. Co zatem daje
selekcja cech? 7

Podsumowujac, podtrzymuj¢ mdéj sformulowany w pierwotnej opinii wniosek o

dopuszczenie mgr inz. Wieslawa Chmielnickiego do publicznej obrony rozprawy

doktorskiej.
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